»SOLPARK KLESZCZOW”
Spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig
ul. Sportowa 8, 97-410 Kleszczow
REGON: 100686253, NIP 769 218 02 39

CRZPU/4/2013 Kleszczow, 25.11.2013r.

INFORMACJA O WYBORZE OFERTY NAJKORZYSTNIEJSZEJ

Dzialajac na podstawie art. 92 ust. 1 Ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo Zamdwien Publicznych ( Dz.
U. 13.907 z pozn. zm.) Zamawiajacy informuje, iz w postgpowaniu prowadzonym w trybie przetargu
nieograniczonego na : Ustuge ochrony (dozoru) oséb i mienia ,,Solpark Kleszczéw”™ Sp. z o.0. przy ulicy

Sportowej 8 oraz Sportowej 3 w Kleszczowie, jako najkorzystniejsza wybrano oferte firmy:

BIURO USLUG DETEKTYWISTYCZNO-OCHRONNYCH LEX Sp. z o.0.
UL. POZNANSKA 95
62-800 KALISZ

Punktacja w kryterium cena: 100 pkt. oferta nie podlega odrzuceniu a Wykonaweca speinia warunki udziatu

w postgpowaniu — nie podlega wykluczeniu.

1. Pozostale oferty zlozone przez Wykonawcow:

Punktacja w
Lp. Nazwa i adres Wykonawcy kryterium Uzasadnienie
100% cena

Wykonaweca spetnia
warunki udzialu w
1. BIURO OCHRONY RANGER Sp. z o.0. 74,93 pkt. postgpowaniu — nie
52-200 Wroclaw, Filipowicza 2 podlega
wykluczeniu

Oferta nie podlega
odrzuceniu,

Wykonawca spetnia
warunki udziatu w
2. »KERIM” MIROSEAW HENDEL 96,06 pkt. postgpowaniu — nie
26-600 Radom, ul. Dzielna 11 podlega
wykluczeniu.
Oferta nie podlega
odrzuceniu.




AGENCJA OCHRONY ESKORT Sp. z 0.0.
94-111 L.6dz, ul. Obywatelska 201

Wykonawca
podlega
wykluczeniu na
podstawie art. 24
ust. 2 pkt 4. Ofertg
Wykonawcy
wykluczonego
uznaje si¢ za
odrzucong art. 24
ust. 4 ustawy Pzp.

BIURO HANDLOWO-USLUGOWE VIGOR
61-361 Poznan, ul. Starolecka 18

Wykonawca
podlega
wykluczeniu na
podstawie art. 24
ust. 2 pkt 4. Oferte
Wykonawcy
wykluczonego
uznaje si¢ za
odrzucona art. 24
ust. 4 ustawy Pzp.

AGENCJA OCHRONY ,TOM-SEKRET?” Sp. z o.0.
90-103 Lodz, ul. Piotrkowska 94

Wykonawca
podlega
wykluczeniu na
podstawie art. 24
ust. 2 pkt 4. Oferte
Wykonawcy
wykluczonego
uznaje sie za
odrzucong art, 24
ust. 4 ustawy Pzp.

IMPEL PROWIDER SECURITY PARTNER Sp. z

Wykonawca spetnia
warunki udziatu w

0.0. sp. k. 63,91 pkt. postepowaniu — nie
53-111 Wroclaw, ul. Slezna 118 podlega
IMPEL SECURITY POLSKA Sp. z o.0. wykluczeniu.
Zaklad Pracy Chronionej Oferta nie podlega
53-111 Wroclaw, ul. Slgzna 118 odrzuceniu.
Wykonawca spetnia
warunki udziatu w
»MM SERVICE SECURITY” Sp. z o.0. 88,32 pkt. postgpowaniu — nie
93-408 Lodz, ul. 3-go Maja 64/66 podlega
wykluczeniu.
Oferta nie podlega
odrzuceniu.
Wykonawca spetnia
warunki udziatu w
FORMACJA S.C. 91,08 pkt. postgpowaniu — nie

41-800 Zabrze, ul. Klimasa 2

podlega
wykluczeniu.
Oferta nie podlega
odrzuceniu.




Wykonawca spelnia
warunki udziatu w

9. ERA Sp. z 0.0. 76,29 pkt. postepowaniu — nie
41-500 Chorzéw,, ul. Katowicka 16 B podlega
wykluczeniu.
Oferta nie podlega
odrzuceniu.

Wykonawca spefnia
warunki udziatu w

10. KOMANDOS-LODZ Sp. z o.0. 74,12 pkt. | postgpowaniu — nie
90-303 L6dzZ, ul. Brzezna 3 podlega
wykluczeniu.
Oferta nie podlega
odrzuceniu.

Wykonawca spelnia
warunki udziatu w
11. T.LK. ,, TRANSFER” ZPCh S.A. 90,65 pkt. postgpowaniu — nie
97-200 Tomaszow Maz., ul. Zielona 7 podlega
wykluczeniu

Oferta nie podlega
odrzuceniu.

2%

Oferta nr 3 - AGENCJA OCHRONY ESKORT Sp. z 0.0., 94-111 £6dz, ul. Obywatelska 201

Uzasadnienie prawne: Wykonawca nie wykazal spefnienia warunkéw udzialu w postgpowaniu i na
podstawie art. 24 ust. 2 pkt. 4 Ustawy Prawo Zamoéwien Publicznych podlega wykluczeniu. Oferte

Wykonawcy wykluczonego uznaje si¢ za odrzucong moca art. 24 ust. 4 ustawy Pzp.
Uzasadnienie faktyczne:

W dniu 18.11.2013r. Zamawiajacy mocq art. 26 ust. 4 ustawy Pzp wezwal Wykonawcg do wyjasnienia
tresci dokumentéw ztozonych z oferta ( do dnia 21.11.2013r.) w zakresie spetniania warunkéw udziatu w
postepowaniu. Zamawiajacy oczekiwal wskazania w Wykazie uslug — Zatacznik nr 3 do Specyfikacji
istotnych warunkéw zamoéwienia (SIWZ) wskazania min. 2 gléwnych ustug o wartosci min. 200.000,00

PLN netto.

W wykazie wskazano ustugi wykonane na rzecz podmiotow, jednakze z tresci zalaczonych referencji

wynika, ze ustugi byly i sa wykonywanie na podstawie kilku uméow.

Wykonawca nie ztozyl wyjasnien w wyznaczonym terminie tj. do 21.11.2013r. co skutkuje nie spetnianiem
warunkéw udzialu w postepowaniu, tym samym Wykonawca podlega wykluczeniu na podstawie art. 24
ust. 2 pkt.4 ustawy Pzp. Oferte Wykonawcy wykluczonego uznaje si¢ za odrzucong mocg art. 24 ust. 4

ustawy Pzp.



Oferta nr 4 - BIURO HANDLOWO-USLUGOWE VIGOR, 61-361 Poznan, ul. Starotecka 18

Uzasadnienie prawne: Wykonawca nie wykazal speinienia warunkéow udziatlu w postgpowaniu i na
podstawie art. 24 ust. 2 pkt. 4 Ustawy Prawo Zamodwien Publicznych podlega wykluczeniu. Oferte

Wykonawcy wykluczonego uznaje sig za odrzucong moca art. 24 ust. 4 ustawy Pzp.

Uzasadnienie faktyczne:

W dniu 15.11.2013 r. dzialajac na podstawie art. 26 ust. 3 ustawy Pzp, Zamawiajacy wezwal do przestania
Dokumentu Wpisu z Centralnej Ewidencji Dziatalnodci Gospodarczej w zwiazku z nie czytelna data
wygenerowania dokumentu. Jednocze$nie informujac, iz dokument powinien byé wystawiony nie

wczesniej niz 6 miesigcy przed terminem sktadania ofert.

Wykonawca nie przedlozyl wyzej wymienionego dokumentu w terminie tj. do dnia 20.11.2013r. i tym
samym nie wykazal spetnienia warunkow udziatu w postgpowaniu i podlega wykluczeniu na podstawie art.
24 ust. 2 pkt. 4 Ustawy Pzp. Oferte Wykonawcy wykluczonego uznaje sig¢ za odrzucong moca art. 24 ust. 4
ustawy Pzp.

Oferta nr 5- AGENCJA OCHRONY ,,TOM-SEKRET” Sp. z 0.0. , 90-103 L6dZ, ul. Piotrkowska 94

Uzasadnienie prawne : Wykonawca nie wykazal spelnienia warunkéw udzialu w postgpowaniu i na
podstawie art. 24 ust. 2 pkt. 4 Ustawy Prawo Zaméwien Publicznych podlega wykluczeniu. Ofertg

Wykonawcy wykluczonego uznaje sig za odrzucona moca art. 24 ust. 4 ustawy Pzp.
Odrzuca sig oferte na podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 7 Ustawy Prawo Zamowien Publicznych.
Uzasadnienie faktyczne:

Pismem z dnia 15.11.2013r. Zamawiajacy wezwal Wykonawce do uzupelnienia o$wiadczenia o braku
podstaw do wykluczenia w zakresie art. 24 ust.1 pkt. 9 Ustawy Pzp ( dokument KRK dla podmiotu

zbiorowego) w terminie do 20.11.2013r. Wykonawca nie uzupetnit oéwiadczenia we wskazanym terminie.

Powyzsze skutkuje nie spetnianiem warunkdéw udzialu w postepowaniu i wykluczeniem Wykonawcy na
podstawie art. 24 ust. 2 pkt.4 Ustawy Pzp (Dz.U.13.907 z p6zn. zm.). . Oferte¢ Wykonawcy wykluczonego

uznaje si¢ za odrzucona moca art. 24 ust. 4 ustawy Pzp.

Jednoczesnie dziatajac na podstawie art. 87 ust. 2 pkt. 3 Ustawy Prawo Zamodwien Publicznych
(Dz.U.13.907 z pdéZn. zm.) Zamawiajacy poinformowal Wykonawce o wystapieniu w ofercie innych
omylek polegajacych na niezgodnosci oferty z trescia SIWZ nie powodujacych istotnych zmian w tredci

oferty.



Zamawiajacy oczekiwal w terminie 3 dni od dnia dorgczenia pisma — wyrazenia przez Wykonawce
pisemnej zgody na poprawienie omytki (termin mijat 18.11.2013r.), jednakze w tym terminie Wykonawca

nie wyrazit zgody na poprawienie omytki.

Tym samym jest to kolejna podstawa do odrzucenia oferty, bowiem zgodnie z art. 89 ust. 1 pkt. 7 Ustawy
Prawo Zaméwieni Publicznych (Dz.U.13.907 z p6zn. zm.) Zamawiajacy odrzuca ofert¢ jezeli Wykonawca
w terminie 3 dni od dnia dorgczenia zawiadomienia, nie zgodzi si¢ na poprawienie omyiki o kt6rej mowa w

art. 87 ust. 2 pkt. 3 ustawy Pzp.

3. Zgodnie z art. 94 ust. 1 pkt. 2 Ustawy Prawo Zamowien Publicznych (Dz.U.13.907 z pozn. zm.),
Zamawiajacy moze zawrze¢ umowe w sprawie Zaméwienia publicznego w terminie nie krotszym niz 5 dni
od dnia przestania zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty, jezeli zawiadomienie to przestane
zostalo w sposéb okreslony w art. 27 ust. 2, ktorych wartos¢ jest mniejsza niz kwota okreslona w

przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 ustawy Pzp.
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